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Tribunal Arbitral do Desporto

Processo n.2 39A/2023
Demandante: Antonio Maria Gordicho Marreiros e outros

Demandados: Federacao de Andebol de Portugal e outros

SUMARIO:

I - Aluz do n.2 1 do artigo 3.2 do Decreto-Lei n.2 4/2015, de 7 de janeiro, que aprovou o
Codigo do Procedimento Administrativo de 2015, e do artigo 185.2, n.2 1, do mesmo
Codigo, as impugnac¢des administrativas sdo, por regra, facultativas, salvo se uma lei

especial as qualificar como necessarias.

II - Determinando o artigo 46.2 do Regime Juridico das Federa¢des Desportivas o carater
necessario das impugnag¢des administrativas para os o6rgaos colegiais dos atos
administrativos praticados por quaisquer dos respetivos membros, salvo quanto aos atos
do presidente da federagdo no uso da sua competéncia proépria, a decisdo adotada pelo
Presidente da Mesa da Assembleia Geral, ao abrigo do artigo 43.2, n.2 2, dos Estatutos da
Federacao de Andebol de Portugal, deveria ter sido objeto de impugnacao no prazo de 30
dias uteis para a Assembleia Geral, em face da aplicacdo conjugada do artigo 198.2,n.2 1 e

do artigo 199.2,n.2 1, alinea b) e n.2 5, todos do Cédigo do Procedimento Administrativo.

[IT - Procede, assim, nos termos do artigo 89.°n.°s 1, 2 e 4 alinea a) do CPTA ex vi Artigo
61.° da LTAD, a excecdo dilatéria de incompeténcia do TAD para apreciar a decisdo do
Presidente da Mesa da Assembleia Geral da Federacao de Andebol de Portugal de 12 de
maio de 2023.
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DECISAO ARBITRAL

I - Enquadramento

1. Sdo partes no presente processo arbitral Anténio Maria Gordicho Marreiros, José
Manuel Pinto Cameirao Jorge, Carlos dos Santos Joaquim, Hugo Filipe Baia Lopes Simoes
Virgilio e Carlos Jorge da Silva Paulo, como Demandantes, a Federacdo de Andebol de
Portugal, o Presidente da Mesa da Assembleia Geral da Federacao de Andebol de Portugal,
Pedro Maria Cardoso Gongalves Mourao, e a Mesa da Assembleia Geral da Federagao de
Andebol de Portugal, Pedro Maria Cardoso Gongalves Mourdo, Raul Miguel Castro e José
Manuel Lopes Costa, como Demandados. As partes designaram, respetivamente, como
arbitros Luis Bras e Nuno Albuquerque, atuando Jodo Miranda como presidente do
Colégio Arbitral, escolhido conforme previsto no n.2 2 do artigo 28.2, da Lei do Tribunal

Arbitral do Desporto, aprovada pela Lei n.2 74/2013, de 6 de setembro, doravante LTAD.

O Colégio Arbitral considera-se constituido em 1 de junho de 2023 (cfr. artigo 36.2 da
LTAD).

A presente arbitragem teve lugar junto das instala¢des do Tribunal Arbitral do Desporto,

na Rua Braamcamp, n.2 12, r/c direito, 1250-050 Lisboa.

2. As partes convergiram no entendimento de que a presente causa deveria ser atribuido
o valor de 30.000,01 €. Assim, foi fixado o valor da presente causa nesse montante, tendo
em conta a indeterminabilidade do valor da mesma, pelo que é esse o valor do processo
nos termos previstos no n.2 2 do artigo 34.2 do Cdédigo de Processo nos Tribunais

Administrativos, aplicavel ex vi o preceituado no n.2 1 do artigo 77.2da LTAD.
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3. Os Demandantes requereram a adocao de diversas providéncias cautelares: i)
suspensdo do ato do Presidente da Mesa da Assembleia Geral da Federacdao de Andebol
de Portugal de declaracdo da perda e cessagdo dos mandatos dos membros do Conselho
de Arbitragem; ii) suspensdo do ato do Presidente da Mesa da Assembleia Geral da
Federacao de Andebol de Portugal de convocar uma Assembleia Geral Eleitoral Intercalar
para a eleicdo de novo Conselho de Arbitragem para completar o mandato de 4 anos
coincidente com o ciclo olimpico de 2020 a 2024; iii) manutencdo dos membros do
Conselho de Arbitragem no desempenho de fung¢des. Mais requereram o decretamento
provisério das providéncias, ao abrigo do artigo 131.2 do Cédigo de Processo nos

Tribunais Administrativos, doravante CPTA.

Por sua vez, os Demandados deduziram oposicdo, na qual pugnaram pelo ndo
decretamento das providéncias cautelares e deduziram, além do mais, a excecdo de

incompeténcia do TAD.

4. As partes apresentaram requerimentos probatorios, que foram admitidos, quanto a
prova documental por despacho proferido em 6 de junho de 2023, no qual se considerou,
a respeito da prova testemunhal, que a mesma era incompativel com a celeridade e
sumariedade carateristicas dos processos cautelares, pelo que foi indeferida a realizagao

da inquiricao das testemunhas requerida pelas partes.

5. Os Demandantes requereram o decretamento provisdrio das providéncias cautelares,
com base em dois fundamentos: i) estando a correr prazo para que os interessados
possam apresentar candidaturas as elei¢des para o Conselho de Arbitragem, tornava-se
necessario suspender a convocatéria da Assembleia Geral Eleitoral da Federa¢do de
Andebol de Portugal; ii) a declaracao de perda e cessa¢do do mandato dos membros do
Conselho de Arbitragem gerava a pratica de atos ilegais pelo Presidente, pela Direcao da

Federacdo e pelas associacdes regionais.
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Nesse mesmo despacho de 6 de junho de 2023, o Colégio Arbitral decidiu o pedido de
decretamento provisorio das providéncias cautelares nos seguintes termos:

“0 decretamento provisério de providéncias cautelares pode ter lugar visa “prevenir o periculum
in mora do préprio processo cautelar, evitando os danos que possam ocorrer na pendéncia desse
processo” (cfr. AROSO DE ALMEIDA / CARLOS CADILHA, Comentdrio ao Cédigo de Processo nos
Tribunais Administrativos, 5.2 edicdo, Almedina, Coimbra, p. 1088). Corresponde, pois, a uma
situacdo em que se verifica uma urgéncia qualificada, que se mostra incompativel com a
tramitacdo do processo cautelar.

Sucede que, para que o Tribunal proceda a esse decretamento, existe o 6nus do Demandante de
carrear para o processo factos demonstrativos do preenchimento da exigéncia legal de “existéncia
de uma situagdo de especial urgéncia, passivel de dar causa a uma situacao de facto consumado
na pendéncia do processo [cautelar]” (artigo 131.2,n.2 1, do CPTA).

Rejeita-se, desde ja, o decretamento provisério da providéncia de suspensao da decisdo de perda
e cessacdo do mandato dos membros do Conselho de Arbitragem, uma vez que os Demandantes
se limitaram a reproduzir a factualidade justificadora da existéncia de periculum in mora e do
fumus boni iuris para decretamento da providéncia cautelar, sem terem apresentado fundamentos
que permitissem concluir pela existéncia de uma situacdo de especial urgéncia.

Diferentemente, considerando o risco efetivo de virem a ser empossados novos membros do
Conselho de Arbitragem, na sequéncia do processo eleitoral em curso, revela-se adequado
proceder ao decretamento provisério da providéncia cautelar de suspensao do ato do Presidente
da Mesa da Assembleia Geral de convocar uma Assembleia Geral Eleitoral Intercalar para a eleicao
de novo Conselho de Arbitragem para completar o mandato de 4 anos coincidente com o ciclo
olimpico de 2020 a 2024. De resto, considerando o tempo expectavel para a prolagdo da decisdo
no presente processo cautelar, a decisdo sobre a mesma ocorrerd antes do inicio da época
desportiva de 2023/2024, pelo que o decretamento provisorio da referida providéncia cautelar
ndo afetard o desenrolar daquela.

Com efeito, conforme entendimento da jurisprudéncia na interpretacao do artigo 1312, n.2 1, do
CPTA: “Quando a providéncia cautelar se destine a tutelar direitos, liberdades e garantias que de
outro modo ndo possam ser exercidos em tempo util ou quando entenda haver especial urgéncia,

pode o interessado pedir o decretamento provisério da providéncia, deve o tribunal ordenar o seu
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decretamento ou da que considere mais adequada sempre que a peticdo permita reconhecer a
possibilidade de lesdo iminente e irreversivel do direito, liberdade ou garantia invocado ou outra
situacdo de especial urgéncia” (cfr. Acérdao do Tribunal Central Administrativo Norte, proferido
em 20 de marg¢o de 2015, no dmbito do Proc. n.2 621/14.4BECBR-A, disponivel em www.dgsi.pt).
Nestes termos, indefere-se o pedido de decretamento provisério da providéncia cautelar de
suspensdo da decisdo de perda e cessacdo do mandato dos membros do Conselho de Arbitragem
e defere-se o decretamento provisorio da providéncia cautelar de suspensao do ato do Presidente
da Mesa da Assembleia Geral de convocar uma Assembleia Geral Eleitoral Intercalar para a eleicao
de novo Conselho de Arbitragem, por se encontrar observado o disposto no n.2 1 do artigo 131.2

do CPTA”.

6. Igualmente no mesmo despacho, tendo sido invocada a exce¢do dilatéoria de
incompeténcia do Tribunal Arbitral do Desporto pelos Demandados, foi fixado o prazo de

cinco dias para resposta pelos Demandantes.

7.Mediante requerimento apresentado, em 12 de junho de 2023, os Demandantes tiveram
oportunidade de exercer o direito ao contraditério, concluindo pela improcedéncia da
excecdo com base nos seguintes argumentos:

a) a competéncia para decretar providéncias cautelares é exclusiva dos tribunais judiciais;
b) os Demandados confundem a Assembleia Geral com a Mesa da Assembleia Geral;

c) a admitir-se recurso da decisao do Presidente, ele deveria ser interposto, nos termos
do artigo 46.2 do Regime das Federacdes Desportivas, para a Mesa da Assembleia Geral e
ndo para a Assembleia Geral;

d) como a decisdo é assinada também pelo Vice-Presidente e a Mesa apenas € composta
por mais um elemento (Secretario), essa decisado ja se encontra adotada pela maioria dos
membros da Mesa, coartando qualquer possibilidade de recurso;

e) o artigo 57.2, n.2 1, alinea q) dos Estatutos da Federacao de Andebol de Portugal e o

artigo 34.2, n.2 1, alinea g) do Regime Juridico das Federagdes Desportivas ndo preveem
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que caiba recurso desta decisdo para a Mesa da Assembleia Geral ou para a Assembleia

Geral.

8. Em 23 de junho de 2023, os Demandados vieram requerer a verificacdo da excecao
dilatéria de impossibilidade ou inutilidade superveniente da lide do processo principal e
do processo cautelar que se encontrava apenso, em virtude de os Demandantes nao terem
interposto, no prazo de 30 dias, recurso para a Assembleia Geral ou para outro 6rgao das
decisdes do Presidente da Mesa da Assembleia Geral que decretaram a perda de mandato
dos membros do Conselho de Arbitragem, pelo que, a luz do disposto no artigo 46.2 do
Regime Juridico das Federagdes Desportivas e no artigo 193.2, n.2 2, do Cédigo do

Procedimento Administrativo, as decisdes estariam consolidadas na ordem juridica.

9. Mediante despacho proferido por este Colégio Arbitral em 26 de junho de 2023, foram
os Demandantes convidados a pronunciar-se, no prazo de 5 dias, sobre a verificacao da

excec¢do de impossibilidade ou inutilidade superveniente da lide.

10. Em 3 de julho de 2023, os Demandantes responderam ao requerimento relativo a
excecao de impossibilidade ou inutilidade superveniente da lide, reiterando o que,
anteriormente, ja haviam afirmado em resposta as exce¢des deduzidas pelos Demandados
e ndo viram qualquer pertinéncia nesse requerimento, que qualificaram como meramente
dilatério e extemporaneo, razao pela qual os Demandados deveriam ser condenados de

acordo com as cominacoes legais aplicaveis.

11. Nesse mesmo requerimento de 3 de julho de 2023, vieram ainda alegar o
incumprimento pelos Demandados da decisdo deste Colégio Arbitral que determinou o
decretamento provisério do ato do Presidente da Mesa da Assembleia Geral de
convocacdo da Assembleia Eleitoral para eleicdo do Conselho de Arbitragem.

Consequentemente, requereram que os Demandados fossem obrigados: i) a publicitar no
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site da Federag¢do de Andebol de Portugal do deferimento do decretamento provisério da
providéncia cautelar de suspensao do ato do Presidente da Mesa da Assembleia Geral de
convocar uma Assembleia Geral Eleitoral Intercalar para eleicao de novo Conselho de
Arbitragem; ii) a notificar os delegados da Assembleia Geral do referido decretamento
provisério da providéncia cautelar; iii) a notificar os mencionados delegados da nulidade
de todos os atos praticados no processo eleitoral apés 6 de junho de 2023, data de

notificacdo judicial as partes da decisdo de decretamento provisério da providéncia.

12. Em 5 de julho de 2023, os Demandados vieram produzir novo requerimento, em que
sustentaram que os Demandantes ndo questionaram o transcurso do prazo de
impugnacao no seio da Federagdo de Andebol de Portugal, mais tendo esclarecido que,
para efeitos do artigo 46.2 do Regime Juridico das Federagdes Desportivas, a Assembleia
Geral é o 6rgao colegial da Federagdo, nos termos do artigo 32.2 dos respetivos Estatutos,
e ndo o “Plenario da Mesa”, conforme invocado pelos Demandantes na resposta

apresentada em 3 de julho de 2023.

Mais sustentaram os Demandados que nao existiu violacdo do despacho arbitral de 6 de
junho de 2023, que procedeu ao decretamento provisério da realizacdao do ato eleitoral,
dado que este fora convocado anteriormente em 19 de maio de 2023 para o dia 8 de julho
de 2023. E que, se ndo houvesse decisao do TAD até essa data, o ato eleitoral ndo se

realizaria.

Concluiram afirmando: “Termos em que a ratio do decretamento provisorio da medida
em causa se encontra plenamente salvaguardada, bem como a solucao alternativa de
(caso, entretanto, seja proferida decisdo de indeferimento dos autos cautelares) se
aproveitar toda uma complexa logistica que ja estava impulsionada e em execucdo a data
do referido decretamento, num equilibrio razoavel e sério de ponderagdo de interesses

que, afinal, constitui o desiderato final da figura do decretamento provisério”.
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II - Fundamentacao de facto

A) Factos provados

Julgam-se provados, com interesse para a decisdo a proferir nos presentes autos, os

seguintes factos:

1.2) Os Demandantes foram eleitos para o Conselho de Arbitragem da Federac¢do de

Andebol de Portugal no mandato de 2020/2024;

2.2) Em 25 de abril de 2023, os Demandantes foram notificados, através de e-mail, da
intencao do Presidente e da Direcdo da Federacdo de Andebol de Portugal de requererem
junto do Presidente da Mesa da Assembleia Geral a declaragdo da perda de mandato de
todos os membros do Conselho de Arbitragem (cfr. Doc. n.2 18 junto com o requerimento

cautelar);

3.2) Os Demandantes exerceram, em 10 de maio de 2023, o direito de audiéncia prévia

(cfr. Doc. n.2 19 junto com o requerimento cautelar);

4.2) Nao foi realizada a inquiricdo das testemunhas arroladas pelos Demandantes, quando

exerceram o direito de audiéncia prévia;

5.2) Em 12 de maio de 2023, os Demandantes foram notificados, através de e-mail, da
declaracdo de perda e cessacio do mandato de todos os membros do Conselho de
Arbitragem, adotada pelo Presidente da Mesa da Assembleia Geral (cfr. Docs. 2 e 2-A

juntos com a Oposi¢do);

Rua Braamcamp 12 R/c Dto, Tel. +351 218 043 067 tad @tribunalarbitaldesporto.pt
1250-050 Lisboa - Portugal Tim. +351 934 000 792 www.tribunalarbitraldesporto.pt



Pag. 9/16

Tribunal Arbitral do Desporto

6.2) Em 23 de junho de 2023 (cfr. Requerimento apresentado pelos Demandados) e o
mesmo se verifica até a presente data, nenhum membro do Conselho de Arbitragem
impugnou perante a Assembleia Geral da Federacdao de Andebol de Portugal a decisdo de

perda do respetivo mandato.

B) Factos nao provados

Inexistem factos considerados nao provados relevantes para decisdo da causa.

C) Motivacao

As decisdes dos Tribunais sdo fundamentadas na forma prevista na lei, tendo o julgador a
obrigacao de especificar os motivos de facto e de direito em que alicercou a sua sentenca,
com indica¢do e exame critico das provas que serviram para formar a sua convicgao,
sendo admissiveis as provas que ndo forem proibidas por lei (cfr. artigo 205.2, n.2 1 da
Constituicdo da Republica Portuguesa; artigo 43.2, n.2 1 e al. e) do artigo 46.2 da Lei do

Tribunal Arbitral do Desporto).

A prova é apreciada segundo as regras da experiéncia e a livre convicg¢ao do julgador, salvo
quando a lei dispuser diferentemente (cfr. artigo 94.2, n.2 2 do Cédigo do Processo nos
Tribunais Administrativos, por remissao do artigo 61.2 da LTAD). Assim, a convic¢do do
Tribunal relativamente a matéria de facto considerada provada resultou da analise critica
dos documentos juntos aos autos, tendo-se observado, inter alia, o principio da livre

aprecia¢do da prova.
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IV - Fundamentacao de direito

Na respetiva oposicao e em articulado superveniente, os Demandados invocaram as
seguintes excecoes dilatdrias:

a) Incompeténcia do Tribunal Arbitral do Desporto, doravante TAD, para apreciar o litigio;
b) Impossibilidade ou inutilidade superveniente da lide por os membros do Conselho de
Arbitragem ndo terem impugnado junto do Conselho de Justica as decisdes de perda de

mandato determinadas pelo Presidente da Mesa da Assembleia Geral.

A incompeténcia do TAD resulta, para os Demandados, de a decisao da Direcao dever ser
primeiramente impugnada perante a Assembleia Geral, antes de aberta a via judicial junto
deste Tribunal. Com efeito, cabe a Assembleia Geral apreciar e decidir em primeira
instadncia em plendrio, como sucede com todas as federacdes desportivas e até as
associacdes de direito privado, os recursos das decisoes e deliberacdes da Mesa da
Assembleia Geral, nos termos do artigo 57.2, n.2 1, alinea q), dos Estatutos da Federagdo
de Andebol de Portugal e do artigo 34.2,n.2 1, alinea g) do Regime Juridico das Federagdes

Desportivas.

Consideraram também os Demandados que o carater necessario do recurso para a
Assembleia Geral decorreria do artigo 46.2 do Regime Juridico das Federacdes
Desportivas, que estabelece que ha sempre recurso para os 6rgaos colegiais dos atos
praticados por qualquer dos seus membros, salvo tratando-se dos atos praticados pelo

Presidente da Federacdo no uso de competéncia propria.

Para tanto, invocaram ainda que que esse entendimento se mostrava consonante com a

jurisprudéncia do TAD constante dos Procs. n.2s 13/2020 e 25 e 25-A/2020.
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Concluiram que, em face da auséncia de interposicao de recurso para a Assembleia Geral,
esta verificada a excecao dilatoria de incompeténcia do TAD para apreciar a decisdo ora
questionada pelos Demandantes, em face do preceituado no artigo 4.2, n.2 3, alinea a), da

LTAD e no artigo 89.2n.2s 1, 2 e 4 alinea a) do CPTA ex vi Artigo 61.2 da LTAD.

Por seu turno, os Demandantes responderam a exce¢do deduzida com base nos seguintes
argumentos:

a) a competéncia para decretar providéncias cautelares é exclusiva dos tribunais judiciais;
b) os Demandados confundem a Assembleia Geral com a Mesa da Assembleia Geral;

c) a admitir-se recurso da decisao do Presidente, ele deveria ser interposto, nos termos
do artigo 46.2 do Regime das Federacdes Desportivas, para a Mesa da Assembleia Geral e
ndo para a Assembleia Geral;

d) como a decisdo é assinada também pelo Vice-Presidente e a Mesa apenas é composta
por mais um elemento (Secretario), essa decisdo ja se encontra adotada pela maioria dos
membros da Mesa, coartando qualquer possibilidade de recurso;

e) o artigo 57.%, n.2 1, alinea q) dos Estatutos da Federacao de Andebol de Portugal e o
artigo 34.2, n.2 1, alinea g) do Regime Juridico das Federagdes Desportivas ndo preveem
que caiba recurso desta decisdo para a Mesa da Assembleia Geral ou para a Assembleia

Geral.

Cumpre entao decidir se é pertinente ou ndo a invocagao da exce¢ao pelos Demandados.

E nosso entendimento que, configurando o recurso para a Assembleia Geral uma garantia
impugnatdria, a sua natureza necessaria ou facultativa esta dependente do que disser a
lei procedimental administrativa, em virtude de os atos impugnados serem adotados no
quadro de uma ambiéncia de direito publico ligada a garantia da democraticidade interna
das federagdes desportivas, de acordo com os artigos 5.2, n.2 1, e 13.2, n.2 3, do Regime

Juridico das Federagdes Desportivas.
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Ora, a luz do n.2 1 do artigo 3.2 do Decreto-Lei n.2 4/2015, de 7 de janeiro, que aprovou o
Codigo do Procedimento Administrativo de 2015, e do artigo 185.2, n.2 1, do mesmo
Codigo, as impugnacgdes administrativas sdo, por regra, facultativas, salvo se uma lei

especial as qualificar como necessarias.

Na Lei de Bases da Atividade Fisica e do Desporto, aprovada pela Lei n.2 5/2007, de 16 de
janeiro, nao se encontra qualquer disposicdo que qualifique as impugnacoes

administrativas para o Conselho de Justica como necessarias.

Todavia, 0 mesmo ndo sucede no Regime Juridico das Federacdes Desportivas, aprovado
pelo Decreto-Lei n.2 248-B/2008, de 31 de dezembro, quanto a impugnac¢do dos atos

praticados dos membros de um érgao para o respetivo plenario.

Conforme se deu como provado, em 23 de junho de 2023 (cfr. Requerimento apresentado
pelos Demandados) e o mesmo se verifica até a presente data, nenhum membro do
Conselho de Arbitragem impugnou perante a Assembleia Geral da Federagao de Andebol

de Portugal a decisdo de perda do respetivo mandato.

Ora, a luz do n.2 1 do artigo 3.2 do Decreto-Lei n.2 4/2015, de 7 de janeiro, que aprovou o
Codigo do Procedimento Administrativo de 2015, e do artigo 185.2, n.2 1, do mesmo
Codigo, as impugnag¢des administrativas sao, por regra, facultativas, salvo se uma lei

especial as qualificar como necessarias.

O artigo 46.2 do Regime Juridico das Federacdes Desportivas dispde: “No ambito das

federacdes desportivas ha sempre recurso para os 6rgaos colegiais em relacdo aos atos

administrativos praticados por quaisquer dos respetivos membros, salvo quanto atos

praticados pelo presidente da federacao no uso da sua competéncia prépria”.
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Ora, cotejando o preceituado no artigo 3.2, n.2 1, alinea b) do Decreto-Lei n.2 4/2015, de 7
de janeiro, com o artigo 46.2 do Regime Juridico das Federa¢des Desportivas, verifica-se
que o recurso das decisdoes dos membros de um 6rgao colegial para o respetivo plenario
constitui precisamente um daqueles em que existe uma impugnacao administrativa
necessaria, previsto em legislacdo anterior a entrada em vigor do diploma que aprovou o

Codigo do Procedimento Administrativo.

Na realidade, comparando a expressdo utilizada na alinea b) do n.2 1 do artigo 3.2 do

Decreto-Lei n.2 4/2015, de 7 de janeiro, - “Do ato em causa «existe sempre» reclamacao

ou recurso”, com a que consta do artigo 46.2 do Regime Juridico das Federacgdes

Desportivas - “ha sempre recurso”, verifica-se uma identidade entre elas.

Assim sendo, tem de se considerar que a disciplina legal do artigo 46.2 do Regime Juridico
das Federagoes Desportivas sobreviveu a entrada em vigor do Cédigo do Procedimento
Administrativo de 2015, mantendo-se apenas o carater necessario dos recursos dos atos

dos seus membros para os 6rgaos colegiais.

Deste modo, a decisdo adotada pelo Presidente da Mesa da Assembleia Geral, ao abrigo do
artigo 43.%, n.2 2, dos Estatutos da Federacdo de Andebol de Portugal, deveria ter sido
objeto de impugnacdo no prazo de 30 dias uteis para a Assembleia Geral, em face da
aplicacdo conjugada do artigo 198.2, n.2 1 e do artigo 199.2, n.2 1, alinea b) e n.2 5, todos

do Cddigo do Procedimento Administrativo.

Tendo as decisdes de perda de mandato sido adotadas em 12 de maio de 2023 e
notificadas na mesma data aos membros do Conselho de Arbitragem (cfr. factos 15 e 16
dados como provados) e ndo tendo sido objeto de impugnac¢ao para a Assembleia Geral

(cfr. facto 6 dado como provado), desde 13 de maio de 2023 até a presente data ja se
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encontra largamente transcorrido o prazo de 30 dias Uteis para apresentacdo da referida

impugnagao.

Nao tendo tal acontecido, o Tribunal Arbitral do Desporto ndo é competente para apreciar

0 presente processo.

Nem se diga, conforme sustentam os Demandantes, que a competéncia para decretar
providéncias cautelares é exclusiva dos tribunais judiciais, querendo, provavelmente,
com isso dizer que as decisdes de perda de mandato eram insuscetiveis de suspensao pela
Assembleia Geral. Ora, no ambito dos seus poderes de supervisdo sobre o Presidente da

Mesa da Assembleia Geral cabia, sem duvidas, o poder de suspender aquelas decisoes.

Por outro lado, incorrem igualmente os Demandantes no equivoco de autonomizar a Mesa
da Assembleia Geral da Federacdao de Andebol de Portugal como 6rgdo, quando, na

realidade, o 6rgao é a Assembleia Geral.

Com efeito, embora seja verdade que o artigo 32.2, n.2 1, do Regime Juridico das
Federacdes Desportivas ndao contém um elenco taxativo dos orgdos das federacoes,
estabelecendo apenas aqueles que tém de existir necessariamente, compulsando os
Estatutos da Federacdo de Andebol de Portugal ndo se vislumbra qualquer o6rgao

denominado Mesa da Assembleia Geral (cfr. artigo 32.9).

Deste modo, o recurso deveria ter sido interposto para a Assembleia Geral e ndo para a

respetiva Mesa, que €, quando muito, um sub-6rgao da mesma.

E, finalmente, incorrem ainda os Demandantes no erro de invocar o artigo 34.2, n.2 1,
alinea g) do Regime Juridico das Federagdes Desportivas, quando o carater necessario do

recurso decorre, como vimos, do respetivo artigo 46.2.
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Assim sendo, apenas apds a prolacdo da deliberacao da Assembleia Geral sobre o recurso,
poderia, caso fosse mantida a decisao impugnada, ser aberta a via judicial junto do

Tribunal Arbitral do Desporto

Em sintese, procede, nos termos do artigo 89.°n.%s 1, 2 e 4, alinea a), do CPTA ex vi artigo
61.° da LTAD, a excecdo dilatoria de incompeténcia do TAD por a decisdo do Presidente
da Mesa da Assembleia Geral da Federacao de Andebol de Portugal de 12 de maio de 2023

carecer de impugnacao prévia junto da Assembleia Geral.

Tendo sido julgada procedente esta excecdo, torna-se inutil apreciar a invocacdo de
inutilidade ou impossibilidade superveniente da lide por falta de impugnacdo das
decisOes de perda de mandato perante a Assembleia Geral, suscitada pelos Demandados

em requerimento apresentado em 23 de junho de 2023,

V - ADECISAO

Em face do que anteriormente se descreveu e concluiu, delibera o Colégio Arbitral, por
unanimidade:

a) Considerar procedente a excecao de incompeténcia do Tribunal Arbitral do
Desporto para apreciar o presente processo, em face do artigo 46.2 do Regime
Juridico das Federacbes Desportivas, que impde o carater necessario do recurso
que deveria ter sido interposto pelos Demandantes das decisdes de perda de
mandato adotadas pelo Presidente da Mesa da Assembleia Geral da Federagao de

Andebol de Portugal para a Assembleia Geral;

Rua Braamcamp 12 R/c Dto, Tel. +351 218 043 067 tad @tribunalarbitaldesporto.pt
1250-050 Lisboa - Portugal Tim. +351 934 000 792 www.tribunalarbitraldesporto.pt



Pag. 16/16

Tribunal Arbitral do Desporto

b) Condenar o Demandante nas custas inerentes a este procedimento cautelar,
remetendo para a decisdo arbitral a proferir no processo principal, nos termos do
artigo 527.2, n.%s 1 e 2 do Cédigo de Processo Civil, artigos 77.2, n.2 4, e 80.2 da
LTAD e Portarian.2 301/2015, de 22 de setembro, com as altera¢des introduzidas
pela Portaria n.2 314/2017, de 24 de outubro, a fixacdo das custas finais de todo o

processo.

Notifique-se.

Lisboa, 18 de julho de 2023

O Presidente do Colégio Arbitral

Jodo Miranda

O presente Acordao é assinado, em conformidade com o disposto no artigo 46.2, alinea g)
da Lei do Tribunal Arbitral do Desporto, unicamente pelo signatario, tendo sido obtida a
concordancia dos demais Arbitros, ou seja, do Senhor Dr. Luis Bras, designado pelo

Demandantes, e do Senhor Dr. Nuno Albuquerque, designado pelos Demandados.
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